Zeichnungen
von Hans-Dieter Bottke

Nachfolgend werden zunéchst zwei Zeichnungen biegxgr und danach einige Aspekte zur
Deutung kurz erlautert.

Zeichnung 1:

Die Basis besteht aus tibereinanderliegenden fimis8urven. Uber der obersten wird eine
gerade Linie gelegt, welche die ScheitelpunkteitahgAuf dieser Linie wird ein gleich-
schenkeliges Dreieck mit einer Hohe in der Mitte iim Scheitelpunkt positioniert. Diese
Hohe ragt ein wenig Uber diesen Scheitelpunkt linBartber schwebt ein Omega. Die
Schenkelseiten sowie die Hoéhe werden unterhalledegiligen geraden Linie als Sinus-
kurven fortgefiuhrt und ragen damit vertikal in digrizontalen Sinuskurven hinein.
Zeichnung 2:

Die Basis besteht aus tibereinanderliegenden fimfis8urven. Uber der obersten wird eine
gerade Linie gelegt, welche die ScheitelpunkteitahgAuf dieser Linie werden flnf gleich-
schenkelige Dreiecke mit einer Hohe in der Mitte im Scheitelpunkt positioniert. Die
Schenkelseiten sowie die Hoéhe werden unterhalledasiligen geraden Linien als Sinus-
kurven fortgefiihrt und ragen damit vertikal in digrizontalen Sinuskurven hinein: Das
aulerste linke wie das rechte sind die kleinstanadh folgen jeweils zwei mittelgrof3e und in
der Mitte befindet sich das grof3te Dreieck. Zudstham aul3ersten linken Dreieck auf dem
linken Schenkel ein kleiner Kreis genau am Endeedsten Drittels angebracht. Im daneben
befindlichen Dreieck befindet sich jener Kreis geaan Ende des zweiten Drittels des linken
Schenkels. Im gro3ten und mittleren Dreieck thohaser Kreis auf der Spitze. Danach wan-
dert er auf die entsprechende Weise die rechteertteln der beiden rechts vom mittigen
Dreieck gelegenen wieder hinunter.

Erlauterungen:

Es versteht sich von selbst, dass beide Zeichnunigeninterpretationen zulassen. Ich will
hier eine mit Bezugnahme auf einen den meisteresiagmbekannten griechischen Philoso-
phen aus der sogenannten ,Kosmologischen Periate‘auch ,Vorsokratischen Periode'
vorstellen:Anaximandros. Er war Nachfolger und Schuler des berihnitealesaus dem
kleinasiatischen Milet und lebte zwischen 611 uA#l .Chr.: Von ihm ist nur ein einziges
grof3eres Fragment Uberliefert:

Kurze Informationen zum Text in Altgriechisch: Dkersiv geschriebenen Passagen kenn-
zeichnen die angeblichen Originalformulierungen »or@ximandros, denn von Anaximan-
dros selber ist kein Originaltext mehr vorhandeas ¥t nichts Ungewdhnliches, denn dies
gilt selbst fur so bertihmte Philosophen wie Platder Aristoteles. Ihre Werke sind schon in
der Antike und dann spéater im Mittelalter vielfdapiert und dabei auch in andere Sprachen
Ubersetzt worden, so in Arabisch oder Latein. DicHlie3ung und Bewertung der uns heute
zur Verfigung stehenden Quellen stellt einen wightiTeil der althistorischen Forschung dar
und kann an dieser Stelle nicht weiter erorterdear Daher nun zum Text zunéchst in
Altgriechisch und dann in deutscher Ubersetzung:

,,Avocimoprog UEV Hpoc&tocBOU MLM]GLog @ockou ysvouevog 01080y 0¢ Kol
uocﬁmng ocpxnv TE KocL GTOLYELOV etpm(e TV GVTWV T0 ometpov TPWTOC 101)10
TOVVOULOL Kouwocg mge ocpxng AEyeL & ocmnv ume 1)5(0[.') UNTE GANO TL TV
KAAOVUEV®Y ELVOIL OTOLYELWY, AAL’ £TEpay Tl GOV AREPOY, €€ TG ATOVTOG
YivesBal ToVg 00PovoVe Kol ToVvg £V adTolg KOouovgkeE v 8¢ 1 yéveoic

£07TL T01G 0001, KOl THY ¢3opalv €1¢ TaVTo Yiveodol kota T0 Y pewvIdirdovar

Yop avta dikn kol tiow aAlirolg Tng ddikiag Kot THY Tov X povov TaELr>,
TOLNTIKWTEPOLE 0VTMWE OVOUOGIY QOTO, AEYWV.“




Deutsche Ubersetzung:

~<Anaximandros, des Praxiades Sohn aus Milet, Ndghfaund Schiler des Thales,
behauptete, Anfang und Element der seienden DigiggasUnbeschranktewobei er als
erster den Terminuanfangeinfihrte. Als solchen bezeichnete er weder dasséfanoch ein
anderes der Ublichen Elemente, sondern eine anddreschrankte Wesenheit, aus der
samtliche Universa sowie die in ihnen enthalteresnkischen Ordnungen entstehekus
welchen die seienden Dinge ihr Entstehen habenhuiofindet auch ihr Vergehen statt, wie
es in Ordnung ist, denn sie leisten einander ReottStrafe fir das Unrecht, gemaf der
zeitlichen Ordnungdariber in diesen eher poetischen Worten sprethen

Um zu verstehen was gemeint ist, missen wir exdt emiges von Anaximandros’ Gedan-
kenwelt erlautern. Wie schon Thales fragte auataeh dem Urprinzip der Welt und be-
zeichnete es mit dem Begrjfineipor’ (Apeiron), ein Unbestimmtes, Grenzenloses, Unend-
liches, welches selbst unentstanden, unzerstarhaerganglich und unerschopflich ist.
Dieser Urstoff besitzt keine bestimmten Qualitatexinhaltet aber alle fur die Wirklichkeit
notwendigen empirischen Stoffe, die aus ihm bariEntstehung hervortreten. Anaximan-
dros geht von einer Vielzahl von Welten, die aeseimdeipov hervortreten und wieder in
dieses zurickfallen aus, d.h. es gibt einen unalidhén Prozess der Weltenbildung und -
zerstorung. Dabei dachte er sich die Erde alsrfrékaum schwebend, welche zuerst in
flissigem Zustand gewesen ist und bei ihrer Auktrong Leben hervorgebracht hat; zu-
nachst im Wasser und danach auf dem Land. Nun mvelleuns wieder dem oben aufge-
fuhrten Fragment zuwenden. Die ganze Welt ist agebeurer Schauplatz von Geburt und
Tod. Dass ein Ding untergeht ist kein Zufall, sandBul3e und Suhne fur ein Vergehen:
Sterben ist Abbuf3en einer Schuld. Diese besteim,diass jedes Ding den Drang besitzt,
Uber das ihm bestimmte Mal3 hinaus im Dasein zuavezh, wodurch es aber anderen Dingen
die Mdglichkeit nimmt, selber zu entstehen. Sostitie Welt ein gro3er Kampf um das
Sein. Das Beharrende hindert das Ankommende ingibaa gelangen, womit es sich aber
ins Unrecht setzt und ihm die groRe Notwendigkeaitiyxn’ (Anagka) den Untergang be-
reitet und so den Raum fur den Anfang neuer Dihafft. Aber die Schuld des im Dasein
beharrenden Dinges besteht nicht so sehr gegeniideren, die ins Dasein treten wollen,
sondern vielmehr in dem Vergehen gegen das gdtheinzip, dasineipov, weil es dieses
daran hindert, weiterhin schopferisch tatig zu sBenn das Wesen des Unendlichen ist es,
Dinge aus sich heraus zu schaffen und damit sebendigkeit zu bewahren. Dies wiirde
ihm durch eine vollstdndige Beharrung der DingeSiemn unmaoglich gemacht werden. Damit
ist der Untergang, der Tod aller Dinge, die notwgad/oraussetzung fur die Lebendigkeit
des Unendlichen und damit erlangt der irdische diadn Uberirdischen Sinn.

Nun gehe ich aufgrund des oben Geschilderten aubeiden Zeichnungen ein:

Zu Zeichnung 1:

Die unter der gerade Linie verlaufenden Sinuskustehen fur das ,Apeiron’, aus welchem
alles Seiende einschlie3lich wir Menschen hervoggaind in das wir wieder zurtickkehren.
Das Dreieck kann als das ,Alpha‘ verstanden werdahsymbolisiert als erster Buchstabe
des altgriechischen Alphabets den Beginn. Das amif Alpha thronende ,Omega’ steht fur
den letzten Buchstaben und kann hier nicht nuEatie, sondern auch Hohepunkt des Da-
seins interpretiert werden. Die gerade Linie stktscharfe Grenze zwischen dem Apeiron
und der wahrnehmbaren Welt bzw. den Welten darvbimeden beiden Schenkeln des Drei-
ecks sowie der mittigen Hohe ins Apeiron fihren8erskurven stellen die Verbindung
zwischen unserer Welt und derjenigen des Apeironias Hinausragen der mittleren Héhe
Uber den Scheitelpunkt des Dreiecks, steht fuBg#asreben eines Dinges, Tieres oder Men-
schen, Uber das ihm eigentlich bestimmte Mal3 himau3asein zu verharren.




Aufbauend auf diesen wenigen Satzen lassen siclegoweitere Gedanken entwickeln, dass
ich sie hier nicht auffihren kann und will, auch der Phantasie und Kreativitat nicht vor-

zugreifen, welche sich nicht zuletzt in interessarfBesprachen mit anderen entwickeln
lassen.

Zeichnung 2:

Es gilt im Prinzip alles wie bei der ersten Zeichgunur dass hier die Hohen nicht tber den
Scheitelpunkt hinausragen und damit beispielswaseinen nicht vorhandenen Drang tber
das eigentlich bestimmte Mal3 hinaus im Dasein zihareen, stehen kénnen. Die funf
Dreiecke mit dem aufsteigenden und dann wiededlahtien Kreis kénnen als verschiedene
Lebenszyklen verstanden werden.
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